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El nexo entre compañías mineras, medios de comunicación masiva, el gobierno de Canadá, Insti-
tuciones de Financiamiento Internacionales, bancos y ONGs compradas, trabaja duro para que la 
realidad de las minas a cielo abierto a gran escala se quede oculta, y para que quede marginalizada 
la resistencia comunitaria. Pase lo que pase, siguen hablando del “desarrollo”.  Este informe reúne 
hechos concretos y perspectivas comunitarias para ayudar a los y las lectores a informarse acerca de la 
naturaleza de la industria minera.

EL CUENTO DE LA INDUSTRIA: CONOZCA A LOS PROTAGONISTAS

A los empresarios mineros les está lloviendo dinero.  Están gastando lo que sea para intentar de cam-
biar su imagen y los grandes medios de comunicación lo están consumiendo.

El año pasado, Bill Clinton se unió al financista minero de Vancouver Frank Giustra para crear un 
fondo de $300,000,000 para promover el “desarrollo sostenible” en comunidades afectadas por la 
minería en toda Latinoamérica.

En Febrero, el Fondo Clinton, conocido como la Iniciativa de Crecimiento Sostenible Clinton Gius-
tra, organizó una noche de estrellas para recaudar fondos en Toronto junto a la cúpula minera cana-
diense, donde John Travolta, Elton John, Shakira y Wyclef se presentaron ante una adorable multitud 
deejecutivos mineros, quienes pagan $300,000 por una mesa durante la noche.  Por otro lado, fuera 
del punto de mira, un nuevo Centro Global para Estudios Mineros fue creado por el Instituto Fraser, 
un influyente instituto canadiense derechista de investigación neoliberal.  Se supone que este centro 
complacerá las necesidades de la industria para obtener “datos” que apoyen estándares medioambien-
tales más débiles e índices de fiscalización más bajos.

Mientras tanto, los pilares fundamentales de la industria como la Asociación Minera de Canadá y la 
Asociación de Exploradores y Productores Mineros de Canadá continúan presionando para disminuir 
los impuestos y bajar los estándares medioambientales en Canadá y en todas partes; la Agencia Ca-
nadiense de Desarrollo Internacional ayuda a las compañías mineras en Latinoamérica y globalmente 
con financiamiento y asistencia en “reformas” a la legislación minera y la “modernización”; y las em-
bajadas canadienses alrededor del mundo proveen servicios,  persuasión política y promoción para las 
empresas mineras canadienses.

Fondos de “inversión éticos” hacen su parte invirtiendo fuertemente en compañías como Goldcorp, 
engañando a sus clientes haciéndoles creer que la minería a gran escala es medioambiental y social-
mente responsable.  De igual manera, los fondos de pensión públicos como el Plan de Pensión de 
Canadá, así como varios planes de pensión en este país, tienen una inversión combinada de cerca al 
billón de dólares solamente en Goldcorp. Por otro lado, ONGs como Visión Mundial usan dinero 
de compañías mineras para llevar a cabo proyectos en comunidades afectadas, y grupos como la Fun-
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dación Canadiense para las Américas (FO-
CAL) trabajan para convencer a la gente en 
resistencia, que deberían dialogar con el sec-
tor minero. 

Finalmente, grupos como el Banco Mun-
dial, el Fondo Monetario Internacional y 
el Banco Interamericano de Desarrollo fi-
nancian compañías mineras, y promueven 
la minería como motor para el desarrollo.  
Nada de esto es nuevo, pero con el precio 
del oro revoloteando cerca de los $1000 la 
onza, la máquina promotora es más grande 
y está mejor aceitada que nunca antes. 

LA OTRA HISTORIA: CAMINO HA-
CIA LAS RAÍCES DE LAS LUCHAS 
COMUNITARIAS

Los hechos sobre el terreno, cuando se vuel-
ven visibles, hablan por sí solos.  Luchas lo-
cales en contra de la minería son luchas en contra de la explotación que beneficia a unos pocos a expen-
sas de las comunidades.  Estas luchas no son nuevas, sino que a menudo vienen de una larga historia de 
resistencia en contra de la ocupación, la opresión y la dominación foránea.

Deforestación, erosión, contaminación y escasez de agua son temas comunes en las comunidades 
afectadas por la minería.  Contrario a lo que dice la industria, doscientos trabajos durante diez años no 
significa que pueblos enteros sean felices y estén empleados.  El aumento de violencia, el alcoholismo 
y la prostitución pueden convertir pueblos pacíficos en zonas conflictivas:  San Miguel Ixtahuacán, el 
pueblo más cercano a la Mina Marlin de Goldcorp, ha implementado un toque de queda a las 10:00pm 
debido al incremento de tensiones en la comunidad desde que la compañía llegó.

A largo plazo, a la gente local le han quedado contaminación a largo plazo y un medioambiente destru-
ido, mientras los norteamericanos cuentan sus cheques de pago y ahorran sus ingresos, sin pagar nunca 
las consecuencias por la destrucción de la que se están beneficiando. 

Este reportaje surge a solicitud de las comunidades por información acerca de las amplias actividades 
de Goldcorp alrededor del mundo.  En las siguientes 25 y pico páginas, este reportaje busca explicar 
estas actividades, y en alguna forma, desenmascarar el bien financiado cuento de la industria.

Lo que encontramos se trata de hechos concretos, de las realidades que la gente enfrenta en el terreno, 
acerca de la naturaleza de la explotación minera, de la organización comunitaria a favor de la vida y 
el medioambiente, y de la solidaridad internacional.  Se trata de lo que cada uno y una de nosotros y 
nosotras podemos hacer para cambiar el mundo. 

“[Big mining] activities are only possible because they 
are legitimated and rewarded by a colonialist legal 
framework, which establishes a ruthless set of benefits 
and tax breaks for mining companies, which discrimi-
nate against the productive, sustainable economic ac-
tivities really driving our regional economies.” 3

-Mining Affected Communities network in Argentina, 2005
photo: David Modersbach
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¿Quién se beneficia de las minas a cielo abierto a gran escala?, 
y ¿quién paga?  La respuesta a estas preguntas, muy a menudo, 
es que los grandes beneficios fluyen hacia un pequeño grupo 
de ejecutivos mineros y accionistas de Norteamérica, mien-
tras comunidades enteras pagan el precio de la contaminación 
del agua, de la tierra y del aire, el aumento de la competencia 
por los recursos hídricos, el aumento de la militarización y la 
represión, el uso de alcohol y drogas, la violencia y la prosti-
tución en sus pueblos. 

La organización comunitaria en contra de las minas a gran 
escala ha ayudado a prevenir o retrasar la construcción de mi-
nas.  En muchos países, las luchas comunitarias han puesto la 
cuestión de “quién se beneficia/quién paga” en la agenda na-
cional.  Si las comunidades no se hubiesen organizado a favor 
de la vida y en contra de la destrucción, las compañías mineras 
operarían en casi total impunidad, apoyadas por gobiernos con 
poca capacidad para hacer cumplir el marco regulatorio.

Las minas de la Goldcorp están en el centro de muchas de 
estas luchas comunitarias.

• El pueblo indígena Quechan en el suroriente de Califor-
nia se ha visto envuelta en una batalla en contra del (acerta-
damente llamado) “Proyecto Imperial”, una mina de oro a 
cielo abierto que se propone para una década, con un tajo a 
880 pies de profundidad y una milla de extensión.  La mina 
propuesta está ubicada parcialmente dentro de un área sa-
grada para el Pueblo Quechan.  En respuesta a las luchas 
del Pueblo Quechan, en el 2003 el Estado de California 
aprobó legislación que requería que las compañías mineras 
“al terminar las operaciones mineras, rellenaran los tajos 
abiertos cerca de los sitios sagrados y los restauraran a su 
condición previa a la minería” 1 Rellenar, según Goldcorp, 
hace la propuesta Mina Imperial no rentable.

Goldcorp, a través de su propia subsidiaria Corporación 
Glamis Imperial, está actualmente luchando contra la leg-
islación californiana por medio del arbitraje del Acuerdo 
de Libre Comercio de América del Norte, y hasta el mo-
mento, el Pueblo Quechan ha logrado prevenir la construc-
ción de otra mina a cielo abierto de extracción con cianuro 
en su territorio.

• La Mina Marlin, la operación más grande de la Gold-
corp en Centroamérica, se ha convertido en una cuestión 
nacional en Guatemala debido a la falta de una apropiada 
consulta con las poblaciones indígenas locales por parte de 

la compañía y el gobierno guatemalteco antes del inicio de 
la construcción de la mina.

La resistencia comunitaria en el municipio de Sipakapa, 
donde 15 por ciento de la mina fue ubicada, condujo a la 
organización de una consulta comunitaria, la cual rechazó 
la actividad minera:  11 aldeas votaron en contra de la mina, 
una votó a favor, y una se abstuvo.  Esta acción desencadenó 
posteriormente más de 17 consultas en áreas concesionadas 
en el altiplano guatemalteco.  Hasta el momento, la munic-
ipalidad de Sipakapa no ha aceptado ningún pago por parte 
de la compañía, y continúa resistiendo contra la “posible 
expansión minera, la exploración o explotación minera” en 
su territorio.

• En la mina Alumbrera en Argentina, una de las mayores 

Luchas comunitariaspor responsabilidad y reconocimiento

“Un número de delegaciones de diferentes 
partes de Guatemala viajó a la municipalidad 
de Concepción Tutuapa con el fin de atender el 
plebiscito minero, el cual se llevó a cabo el 12 de 
febrero de 2007.  Algunos vinieron para obser-
var, otros para apoyar el proceso, mientras otros 
se tomaron el tiempo de aprender los pasos 
para organizar una consulta comunitaria simi-
lar al regresar a casa.  Desde el plebiscito de 
junio 2005 en Sipakapa, San Marcos, docenas de 
comunidades a través de Guatemala han repro-
ducido el proceso con el fin de salvar sus ter-
ritorios, estilo de vida y el bienestar general no 
sólo de la industria minera, sino de otros mega-
proyectos que involucran plantas hidroeléc-
tricas, mega-puertos, carreteras o concesiones 
pretoleras.” 

HECHO:     50% del oro recién extraído es 
tomado de tierras indígenas
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La contaminación del agua es uno de los efectos negativos 
más comunes de la minería y puede ocurrir en cualquiera de 
las siguientes formas: drenaje ácido de mina (véase cuadro 
pág. 4), contaminación y filtración con metales pesados, con-
taminación por procesos químicos, o erosión y sediment-
ación.4

Desafortunadamente, la contaminación del agua no es la 
única “preocupación del agua” de las comunidades que viven 
cerca de las minas existentes o planeadas.  Existe también la 
problemática del uso del agua: las compañías mineras – es-
pecialmente aquellas que están llevando a cabo operaciones 
de minas a cielo abierto a gran escala – requieren 
grandes cantidades de agua para separar los miner-
ales de la roca. 

El incremento de la competencia por el agua entre 
miembros de la comunidad ha llevado a la creación 
de nuevas divisiones en las comunidades afectadas 
por la minería, y ha disminuido el agua disponible 
para uso doméstico e irrigación.  Menos agua para 
la agricultura significa una reducción en la produc-
tividad agrícola y resulta en un incremento de mi-
gración fuera de las áreas mineras.

En 2007, el Tribunal Latinoaméricano del Agua 
falló que Minerales Entre Mares, una subsidiaria 
hondureña de Goldcorp, debería ser censurada y ser 
responsable por ”propiación abusiva de los recursos 
hídricos locales por parte de la empresa minera, vul-

nerando severamente los derechos de las comunidades del 
Valle del Siria” y “grave perjuicio al agua, el aire, la fauna, 
flora y la comunidad.”5

El proyecto Peñasquito propuesto por Goldcorp, localizado 
en un área seca del estado mexicano Zacatecas, está solic-
itando permisos para bombear hasta 40 billones de litros de 
agua al año.  Según Goldcorp, “Los estudios hidro-geológi-
cos requeridos están siendo realizados actualmente y pro-
barán a las autoridades (CNA), que los mantos acuíferos en 
la región tienen suficiente agua disponible para proveer esta 
cantidad.”6

recursos hídricos
“La víctima más común de la minería”

minas de cobre en el mundo, comunidades afectadas se han 
organizado para exigir cargos criminales en contra de las 
operadores mineras (Goldcorp, Xstrata y Northern Orion) 
por el daño que han ocasionado al ambiente natural y espe-
cialmente a los recursos hidrícos. 2

• En la Mina San Martín en Honduras, el Comité Ambi-
entalista del Valle de Siria se ha organizado desde el 2003 
en contra de la expansión de la mina, y ha conseguido alejar 
a la compañía de la construcción de un tajo en el municipio 
de El Porvenir.  Actualmente, el Comité está trabajando 
para demandar reparaciones para la gente que está enferma 
por el agua contaminada y, para aquellos que han perdido 
su sustento debido a la escasez del agua causada por la ac-
tividad minera en el valle.

El Comité Ambientalista del Valle de Siria está formado 

por vecinos de las comunidades directamente afectadas por 
el proyecto San Martín de Goldcorp, quienes han trabajado 
mucho en solidaridad con las comunidades afectadas en Gua-
temala.  Mientras tanto, se ha convertido en el catalizador de 
las protestas anti-minería en todos los rincones de Honduras.

Las luchas comunitarias en contra de los proyectos mineros 
también han llevado a la organización política que va más allá 
de la lucha contra una mina particular en un caso particular.  
Estas luchas han llevado tanto a la organización política local 
(como en el caso de Sipakapa, Guatemala) y a la formación de 
lazos internacionales de solidaridad.  De este modo, una de 
los probables consecuencias positivas de la mega-minería en 
algunas comunidades es el desarrollo de luchas comunitarias 
organizadas, que destacan temas más amplios de la autonomía 
y autodeterminación.

Algunas perspectivas del uso del agua

Mina Peñasquito propuesta 
por Goldcorp 40,000,000,000 litros por año6

Mina Marlin de Goldcorp 2,175,984,000 litros por año7

 Alberta Tar Sands (el proyecto 
industrial más grande del 
mundo)

349,000,000,000 litros por año8

Persona promedio en  Africa 13,505 litros por año9

Persona promedio en Nortea-
mérica 153,300 litros por año
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“La víctima más común de la minería” contaminacióndrenaje ácido de mina• cianuro • mercurio

“el oro es el paraíso del cua lcantaban los banqueros; el mercurio es 
el infierno oculto en la letra pequeña del contrato.” 15

El mercurio se transforma en su más tóxica forma, el Mer-
curio de metilo no biodegradable 
cuando es liberado en la atmósfera a 
través de procesos industriales.

Según la campaña ecologista Zero 
Mercury Campaign, “La principal 
ruta de exposición al mercurio ele-
mental es la inhalación de vapores… 
Desórdenes neurológicos y de com-
portamiento en humanos han sido observados siguiente a la 
inhalación de vapor de mercurio elemental.  Adicionalmente, 
hay efectos en los riñones y las tiroides.  Altas exposiciones 
han resultado de igual manera en la muerte.” 16

Según el Ban Mercury Working Group, “Aunque acumu-
lativamente las centrales eléctricas de carbón son la fuente 
predominante de emisiones de mercurio atmosférico, las tras 
mayores fuentes de emisiones de mercurio en los Estados 

Unidos son las tres minas de oro más 
grandes del país.” 17

En la recien vendida operación chil-
ena de Goldcorp, La Coipa, el mer-
curio se encuentra naturalmente en el 
cuerpo mineral en un índice aproxi-
mado de 30 gramos por tonelada.  
Genera gases de mercurio cuando 
pasa a través del proceso metalúrgico.  

En el 1995, mercurio y cianurio fueron descubiertos en aguas 
subterráneas como resultado de la filtración de deshechos de 
la mina.  La compañía empezó un proyecto de $10.5 millones 

 “Las tres mayores fuentes de emi-
siones de mercurio en los Estados 
Unidos son las tres minas de oro 

más grandes del país.”

– Grupo de Trabajo para la Prohibición 
del Mercurio 

En donde se encuentra el oro, también se encontrará típica-
mente sulfuros, como la pirita, y también metales pesados.  El 
Drenaje Ácido de Mina (AMD, por sus siglas en inglés) es 
un proceso que ocurre cuando el sulfuro de la roca es expuesto 
al aire y agua, resultando en la producción de ácido sulfúrico.  
Además del escape de ácido, el AMD causa la posterior di-
solución de metales pesados 
como el cobre, plomo, arsé-
nico, zinc, selenio o mercu-
rio  en las aguas superficiales 
o subterráneas.

Según la Agencia Estadounidense de Protección Ambien-
tal, el AMD “altera el crecimiento y reproducción de plantas 
acuáticas y animales, disminuye valiosas especies recreativas 
de peces, degrada la recreación y turismo al aire libre, con-
tamina la superficie y los suministros de agua para el con-
sumo y, causa corrosión ácida de la infraestructura de las tu-
berías de desagüe.”10

Las minas pueden causar AMD por miles de años.  Por 
ejemplo, las viejas minas romanas de hace 2000 años aún el 
día de hoy continúan generando drenaje ácido de mina en 
Gran Bretaña.11 La Mina Equity Silver de Goldcorp, en la 
Columbia Británica del Norte, Canadá, es una mina cerrada 

que generará drenaje ácido entre 500 y 150,000 años.12

En la República Dominicana, Goldcorp y Barrick Gold es-
tán planeando hacer una inversión de 2.3 billones de dólares 
en una histórica mina llamada Pueblo Viejo, la cual es ya 
un escandaloso ejemplo de las consecuencias de la contami-
nación por AMD.  En 2007, un reportero de la Associated 
Press describió Pueblo Viejo de la siguiente manera: “Escapes 
de ácido fluyen montaña abajo, formando cunetas rojas a lo 
largo de caminos abandonados mientras desperdigados cam-
pos de deshechos minerales yacen en estériles lagos de agua 

de lluvia.  El estrecho río 
Margajita es ahora una 
corriente rojo-café de 
ácido que ha matado los 
peces y obliga a la gente 

de Los Cacaos a viajar más de 6 millas (10 kilómetros) para 
conseguir agua potable.”13

Goldcorp y Barrick Gold están esperando a que el gobierno 
de la República Dominicana financie más de $100, 000,000 
en costos de limpieza antes de que la construcción de la mina 
de oro, plata, cobre y zinc pueda continuar. 14

Goldcorp ha sido acusado de causar AMD, muestras de 
cianuro y elevados niveles de contaminación de metales 
pesados en sus minas en Mexico (Nukay), Honduras, Gua-
temala, Canadá, los Estados Unidos y Argentina (vea re-
portes de mina para más detalles).

DRENAJE ÁCIDO DE MINA &	
CONTAMINACIÓN DE METALES PESADOS

MINES CAN CAUSE ACID MINE DRAINAGE 
(AMD) FOR THOUSANDS OF YEARS.
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Cianuro y colas
Las minas modernas de oro producen un promedio de 70 
toneladas de desperdicios por cada onza de oro producido.*  
Esto se debe al predominio de minas de oro a cielo abierto, 
las cuales producen entre 8 y 10 veces más desechos que las 
minas subterráneas.*  El procesamiento masivo de mineral ha 
sido posible por medio del uso de cianuro para separar el oro 
y plata de la roca, permitiendo obtener una cuota que antes 
era imposible.  Glamis Gold, la cual Goldcorp adquirió en 
noviembre del 2006, ha sido conocida como “pionera en el 
método de lixiviar para la extracción de oro.” 19

Como ejemplo, el prome-
dio del “rango principal” 

en la Mina 
M a r i g o l d 
de Gold-
corp en 
Nevada es 
0.74 gra-
mos de 
oro por tonelada de mineral.20 (.74 partes 
por millón), y la cantidad total de roca 
movida (incluyendo la roca “estéril” o de 
“desperidicio”) fue 8.11 toneladas por 
cada gramo de oro obtenido.  La compa-
ñía tiene solamente ligeramente mayores 

cantidades de 
oro en la Mina 
San Martín 
en Honduras, 
0.78 gramos de 
oro por tonela-
da de mineral, 
y en Wharf en 

los EE.UU. 1.02 gramos por tonelada de mineral.

El mayor producto de desecho minero son las colas, hechas de 
minerales tratados químicamente así como de desperdicio de 
roca.  En minas subterráneas, las colas pueden ser dispuestas 
como relleno, pero en muchas minas a cielo abierto, las colas se 
almacenan en pilas o en estanques (llamados áreas de depósito 
de colas).  Las colasconstantemente causan drenaje de ácido 
de mina (vea el cuado en pág. 4), pero también existen las 
posibilidades de derrames de cianuro durante el transporte y 
averías de las presas de colas, depositando cianuro, otro quími-
cos y metales pesado en los sistemas de agua locales.    

Grandes derrames y acci-
dentes de cianuro, como el 
fallo del dique de colas de 
Omai en Guyana (1995) 
y el derrame de Kumtor 
en Kyrgyzstan (1998) han 
causado alarma entre los 
ambientalistas en cuanto a 
seguridad de los químicos 

y el riesgo para los sistemas de agua.

Accidentes y derrames no son la únicas preocupaciones de 
las comunidades.  De acuerdo al  Mineral Policy Centre, “La 
minería y documentos regulatorios a menudo indican que el 
cianuro  en el agua rápidamente se descompone – en presen-
cia de la luz solar – en substancias en gran medida inofensivas, 
como el dióxido de carbono y nitrato o amoniaco…Muchos 
de estos compuestos, mientras generalmente menos tóxico 
que el original cianuro, son conocidos por ser tóxicos para los 
organismos acuáticos…A pesar del riesgo por los compuestos 
relacionados al cianuro, las agencias reguladores no requieren 
operadores mineros para monitorear este grupo de químicos 
en las aguas relacionadas a la minería.” 21

el promedio del “rango principal” en la 
Mina Marigold de Goldcorp en Nevada 
en 0.74 gramos de oro por tonelada de 

mineral (.74 partes por millón)

de dólares y 30 años para controlar la 
filtración. 18  Aún está por verse si la 
filtración puede ser controlada.  En-
fermedades relacionadas con el mer-
curio han sido reportadas y ha habido 
numerosas quejas acerca del envene-
namiento por mercurio. 22

En el 2006 se descubrió que la Com-
pañía Minera Glamis Marigold había 
estado reportando falsos niveles de 
contaminación de mercurio por de-
bajo de los verdaderos niveles, con 
respecto asu mina Marigold en Ne-
vada, EE.UU. (ahora propiedad de 
Goldcorp).23  Las correctas emisiones 

eran 8,000 por ciento mayores para 
2003 y 6,000 por ciento mayores en 
2002 que lo reportado anteriormente.  
En el 2006, Goldcorp reportó haber 
emitido 1,010 libras de contaminación 
de mercurio transmitida por el aire de 
Marigold. 24

En enero del 2008, el Departamento 
Nacional de Medicina Forense de 
Honduras confirmó que de 40 mues-
tras sanguíneas tomadas a personas 
quienes viven en las comunidades 
aledañas a la Mina San Martín, 28 
contenían altos niveles de mercurio, 
plomo y arsénico. 25

En el 2006, Goldcorp reportó haber emit-
ido 1,010 libras de contaminación de mer-
curio transmitida por el aire de Marigold.  

DE 40 MUESTRAS SANGUÍNEAS 
TOMADAS A VECINOS DE LAS 
COMUNIDADES ALEDAÑAS A LA 
MINA SAN MARTÍN EN HONDU-
RAS, 28 CONTENÍAN ALTOS NIVE-
LES DE MERCURIO, PLOMO Y AR-
SÉNICO.

graph design: Philippe Rekacewicz, UNEP/GRID-Arendal  
http://maps.grida.no/go/graphic/mining-waste-rock

* estadísticas de la campaña “No màs oro sucio”, un proyecto de 
Earthworks y Oxfam 



La minería es una actividad económica fugaz.  La mayoría de 
minas duran únicamente entre 10 y 15 años, y su viabilidad de-
pende del precio de los bienes extraídos.  Si el precio cae, ocurre 
a menudo que la mina cierre, dejando un desastre tóxico detrás, 
que deberá ser monitoreado por siempre. 

Comúnmente se cree que los países del “primer mundo” como 
Canadá tienen normas que protegen el medioambiente natural 
y garantizan que las comunidades impactadas son beneficiadas 
por las actividades mineras.  Esto, no obstante, es un mito di-
sipado por la dura realidad para las comunidades mineras a lo 
largo de Canadá.

En todas las jurisdicciones canadienses, la tierra con un signifi-
cante potencial minero es excluída de otras clases de desarrollo, 
y el sistema de “libre ingreso”  por la reclamación de miner-
ales prevalece.  La minería es considerada el “mayor uso de la 
tierra”, superando a cualquier otro uso de la tierra, incluyendo 
la agricultura, el uso forestal y las áreas selváticas. 

El elaborado y costoso régimen de Evaluación Ambiental de 
Canadá casi siempre permite proceder a las minas con apropia-
das “medidas de mitigación”, pero estas medidas son a menudo 
inefectivas o no implementadas.  Peor aún, éstas raramente se 
hacen cumplir ni tampoco se monitorean. 

Por ejemplo, las Regulaciones de Aguas Residuales de la Min-
ería de Metales bajo las Actas de la Industria Pesquera proveen 
licencias para contaminar  a pesar de que el acta indica que 
“no se deben colocar ningún tipo de sustancias nocivas en las 
aguas frecuentadas por peces.”  Esta acta permite a los lagos 
en Canadá convertirse en áreas de depósito de colas, aunque 
un reciente estudio muestra que menos del 60 por ciento del 
hábitat de los peces que fue creado para recuperar la pérdida del 
hábitat natural por las colas actualmente funciona para hospe-
dar peces.  Además, las regulaciones de aguas residuales de las 
provincias (estados/departamentos) han sido hechas a la me-
dida para permitir a las minas proceder.

Mientras Canadá abre nuevas minas por medio de regula-
ciones de manejo de desechos poco rigurosas, el público no 
tiene derecho a saber acerca de las toxinas en las colas y la roca 
de desecho, aunque otras industrias tengan que reportar acerca 

de toxinas en sus materiales de desecho.  Por 15 años la indus-
tria minera ha evadido reportar acerca de toxinas en las colas 
mineras y pilas de roca de desecho al Inventario Nacional de 
Emisión de Contaminantes (NPRI – por sus siglas en inglés).

La información del NPRI en el 2006 sobre las minas cana-
dienses de Goldcorp (Red Lake, Porcupine and Musselwhite) 
no está completa.  Los datos parciales muestran que Goldcorp 
liberó al menos 1033 toneladas de monóxido de carbono al aire 
de Red Lake y Musselshite, y liberó 13 toneladas de amoníaco 
y 286 kg de arsénico in situ sólo en Red Lake.  

En los últimos diez años, mientras subvenciones públicas para 
la exploración minera se han incrementado, el presupuesto para 
la inspección medioambiental ha sido severamente limitado.

A pesar de que el hecho de que las minas dejan desastres con 
altos costos a su paso, el índice efectivo de impuestos mineros 
federales en Canadá es sólo de 6 por ciento – el más bajo de 
cualquier sector.  En 2001, los subsidios para la industria min-
era fueron arriba de $600 millones anualmente, no incluyendo 
el costo de compensación por las más de 10,000 minas tóxicas 
abandonadas que la industria dejó atrás.  Las compañías min-
eras frecuentemente evitan pagar impuestos sobre la renta, y 
presionan en contra de regímenes de regalías.

La industria minera está bien financiada y efectiva en Canadá.  
Está estrechamente ligada al gobierno en todos los niveles y ha 
procurado redactar leyes mineras y ambientales por más de un 
siglo.

Los pueblos indígenas han tenido únicamente un limitado 
éxito negociando “Acuerdos de Impacto-Beneficio” (IBA por 
sus siglas en inglés) en los últimos 12 años.  Compañías min-
eras, con sus equipos de abogados corporativos, el gobierno y la 
prensa de su lado, negocian duro con indígenas y terratenientes 
tradicionales acerca de los beneficios de la mina.  Las minas 
IBA como la mina Musselwhite de Goldcorp están aún ope-
rando, y han proveído a las comunidades indígenas con algunos 
empleos, alguna capacitación y de algún dinero en efectivo.

IBAs no han prevenido la destrucción de la tierra, han proveído 
poca protección medioambiental y será improbable que con-

el mito de la legislación minera en Canadá 
Beneficios a corto plazo,  
impactos a largo plazo
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Lavender pit, Bisbee copper mine, Arizona, USA. This mine was operated by Phelps Dodge and shut down in the mid 1970s. photo: Kevin Walsh



El 31 de octubre del 2005, la Goldcorp Inc. apareció en 
la Corte de Justicia de Ontario en Red Lake para re-
sponder a tres cargos por parte del Ontario Water Re-
sources Act.  Los cargos incluían la adición de químicos 
para el tratamiento de aguas residuales sin un Certificado 
de Aprobación, la construcción de áreas de colas en Red 
Lake sin un Certificado de Aprobación y, un descarga 
de 110,00 metros cúbicos de efluente de colas al Canal 
Bruce de Red Lake en el 2004 sin un Certificado de 
Aprobación. 26

Como resultado del comunicado, la Planta de Tratamien-
to de Agua Conchenour (la cual presta servicio a 300 res-
identes) fue clausurada por dos días.  Según el Ministerio 
de Ambiente de Ontario, “Durante este tiempo, la Mu-
nicipalidad de Red Lake surtió a los residentes con un 
suministro alterno de agua potable traído de una planta 
de tratamiento de agua vecina.” 27

Goldcorp se declaró culpable de los tres cargos y fue 
multada con $225,000.28

La Investigación Jantzi reportó en 2006 que las minas 
Red Lake clasifican entre los 12 mayores emisores de 
arsénico en Canadá, y que las emisiones de arsénico se 
redujeron de 2,836 kg por año en 2002 a 746 kg en el 
año 2004. 29

En la Mina Musselwhite de Goldcorp, las comunidades 
dicen que allí ha habido una revelación insuficiente de 
problemas ambientales (residentes locales no fueron in-
formados de una vertida de cianuro en el 2005 sino hasta 
seis semanas después de ocurrido).  Agua potable y alre-
dedor de 20 por ciento del agua procesada es tomada del 
lago Opapimiskan. 30

La flora y fauna incluyendo gansos y patos han sido en-
contrados cerca o en las áreas de colas en Musselwhite, 
lo que preocupa a la gente que vive en comunidades lo-
cales que comen esas mismas aves y animales.31 Un lago 
de peces fue drenado para crear un dique de colas, y un 
nuevo terreno pantanoso fue creado; de cualquier forma, 
otra área húmeda fue destruida por la implementación de 
un dique de colas.  Susan Isaac reporta, “La comunidad 
siente que no todo el hábitat fue considerado durante la 
planificación de la mina.”32

Goldcorp 
en Canadá un vistazo al medioambiente

Minas de Oro Red Lake

Mina Musselwhite
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tribuyan a las economías sostenibles después de que la mina cierre.

Las comunidades afectadas reportan incrementos en el uso de 
drogas y alcohol en sus comunidades, escaseces de viviendas, 
y más violencia contra las mujeres. Por el momento, la única 
estrategia económica después de la clausura es encontrar otro 
yacimiento mineral e incrementar las huellas de la mina.  

La mayoría de las minas en Canadá no tiene Acuerdos de Im-
pacto-Beneficio (IBAs).  En Red Lake, donde Goldcorp tuvo su 
inicio, los pueblos indígenas jamás han tenido un acuerdo con 
la compañía y no han visto aún algún beneficio económico por 
parte de la mina.

En Defensa de la Tierra
En Canadá, como en otros países, la sociedad civil y los pueblos 
indígenas han estado confrontando el poder de la industria min-
era y demandando un cambio regulatorio y político – protegien-
do la tierra para nuestros nietos del apetito de estas empresas. 

En Febrero 2008, el líder del pueblo indígena Algonquin Rob-
ert Lovelace fue sentenciado a prisión y una multa por desacato 
al tribunal.  ¿Su crimen? Reafirmando la responsabilidad de su 
pueblo para proteger su territorio tradicional de la exploración 
de uranio y el desarrollo.  Cargos similares han sido presentados 
en contra de líderes de los pueblos indígenas Kitchenuhmaykoo-
sib Inninuwug (KI) e Iskut.

Lovelace y otros valientes líderes como él están desafiando el 
derecho de compañías mineras a reclamar derechos mineros a 
sus tierras, un proceso que legalmente establece la compañía 
como un “partícipe” con mayores derechos que la gente que ha 
vivido en la tierra por milenios. 

Los pueblos indígenas esta actuando por medio de bloqueos físicos, 
así como en los tribunales.  Ir al tribunal en Canadá es exagerada-
mente caro, y fuera del alcance de la mayoría de los pueblos indíge-
nas.  KI está enfrentando una cuenta legal arriba de los $700,000. 
En marzo del 2008, seis líderes de la Nación de KI fueron encar-
celados por su protesta pacifica a la exploración minera.

Tras siglos de ver el robo y destrucción de sus tierras tradiciona-
les y sustento, su población disminuida por enfermedades y toxi-
nas ambientales, y su cultura desapareciendo debido a escuelas 
residenciales y políticas gubernamentales genocidas, la mayoría 
de pueblos indígenas en Canadá siente, que no tienen otra op-
ción que acceder cuando una compañía minera llega.  Muchas 
veces creen que es imposible decir “no” a una tal fuerza poderosa, 
y dirigen su atención hacia la minimización del daño ambiental y 
hacia la obtención de una parte del beneficio económico.

La reciente ola de protestas de los pueblos indígenas en contra 
de la exploración y explotación minera ha tomado a la industria 
por sorpresa, y ha generado nuevos movimientos solidarios entre 
las comunidades indígenas y no indígenas.  Organizarse juntos 
en contra de los mega-proyectos mineros que ponen en peligro 
nuestra agua compartida y la calidad del aire ha ayudado a deten-
er algunas minas para que no siguieran adelante, pero la batalla 
larga y cuesta arribe contra la explotación extractiva continúa.



La Alumbrera es una de las operaciones más grandes y de 
menor costo de oro, plata y cobre.  Es operada por Minera 
Alumbrera Limited (MAL), una iniciativa en conjunto entre 
Goldcorp, Xstrata y Northern Orion.

Localizada en el noroeste de Argentina, Alumbrera fue el 
primer y más grande desarrollo minero del país.  La mina está 
situada en el valle al oeste de la cordillera más hacia el este de 
los Andes a una elevación de 2,600 metros sobre el nivel del 
mar.  Después de procesar en el sitio, los concentrados de oro 
y cobre son bombeados con agua añadida por 316 km, en un 
conducto de 175mm de diámetro sobre las montañas Nevados 
del Aconquija hacia la provincia de Tucumán, donde se les re-
tira el agua para obtener un producto casi seco.33 De Cruz del 
Norte, Tucumán, los minerales son transportados otros 830km 
por tren hacia el puerto en el Río Paraná, cerca de Rosario.

La mina también necesita una línea de energía de 202 km y 
220 voltios de la subestación del proyecto en la provincia de 
Tucumán.  La línea de energía pasa a través de Tafi del Valle, 
un área protegida en Tucumán.34

En el 2005, se estimó que poco más de 314,000 toneladas de 
mineral fueron extraídos al día.35  El tamaño final de la mina 
cuando esté completo será de aproximadamente 600 hectáreas, 
o una mina de dos por tres kilómetros, cubriendo casi la entera 
licencia de concesión. 

En el Reporte de Sos-
tenibilidad para Alum-
brera de la compañía en 
2005, flamingos fueron 
fotografiados en el es-
tanque de colas.  La mina 
usa aproximadamente 
5000 metros cúbicos de 
agua dulce por mes, y 
vierte aproximadamente 
3000 toneladas de co-
las mensualmente.37 La 
mina se localiza en un área muy seca, en donde cae en prome-
dio 150mm de lluvia anualmente. 

En una entrevista en septiembre 2007, un agricultor que vive 
en Santa María, cerca de Alumbrera, declaró, “En los últimos 
cinco años ya no tenemos nada del agua que nos sabía entregar 
el río Santa María... En sus mejores momentos en estas tier-
ras producíamos pimientos, tomates, maíz y alfalfa; pero ahora 
mírelo como está. La familia se va yendo porque no se puede 
trabajar.” 38

Hay un sinfín de problemas ambientales bien documentados 
surgiendo de la mina Alumbrera, incluyendo derrames de la 
tubería de mezcla, un accidente de transporte donde 21,000kg 
de nitrato de amoníaco destinados a la mina fueron liberados, 

nubes de polvo detonado en el lugar de la mina, y la potencial 
liberación de arsénico, cadmio, cobre, mercurio, selenio y es-
troncio.39

El 1 de septiembre del 2007, hubo protestas coordinadas en 
Argentina en contra de minas a cielo abierto en general, y 
Alumbrera en particular, incluyendo una marcha hacia las ofi-

cinas del gobierno en la 
provincia de Catamara, 
así como en Rosario, 
donde se localizan las 
instalaciones y servicios 
del puerto Alumbrera. 
40  Razones para las 
manifestaciones fueron 
explicadas por David 
Modersbach: “por los úl-
timos 10 años [la mina] 
ha estado en producción, 

contaminando, causando desertización, enfermedades, y trans-
formando la estructura social y económica de [Catamarca].” 41

Juana Cabrera, una mujer que ha trabajado con comunidades 
afectadas, se ha refugiado en una iglesia, y planea permanecer 
allí hasta que la iglesia se ponga a favor de la gente y en contra 
de Alumbrera.42

La tubería de mezcla es una gran preocupación para los argen-
tinos, especialmente conforme envejece.  Según un periódico 
local, entre los pueblos a lo largo del conducto, “Ampujaco 
(Belén); Villa Vil (Andagalá); Cumbres de Santa Ana (Acon-
quija) en Catamarca y Alpachiri y Villa Lola en Tucumán han 
sido ya contaminadas uno tras otro.” 43 Goldcorp ha identi-
ficado la tubería de mezcla conducto como uno de los más 

En las altas montañas del Aconquija, vecinos del pueb-
lo manifiestan en contra de Alumbrera por las ruptu-
ras del conducto y la construcción de un retenedor por 
desechos tóxicos. Agosto 2007   foto: David Modersbach

ArgentinaBajo de la Alumbrera

“En los últimos cinco años ya no tenemos nada 
del agua que nos sabía entregar el río Santa 

María... En sus mejores momentos en estas tier-
ras producíamos pimientos, tomates, maíz y al-
falfa; pero ahora mírelo como está. La familia 

se va yendo porque no se puede trabajar.”

        –un agricultor de Santa Maria, cerca de Alumbrera
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significativos riesgos ambientales.44 

Después de que una filtración de carga de calcio y sulfato fue 
detectada en agua superficial natural dentro de la concesión, la 
compañía construyó pozos con bombas para intentar de evitar 
el escape de contaminación en los amplios sistemas de agua. 45

El 14 de febrero 2007, periódicos locales reportaron que blo-
queos se habían organizado por residentes en la provincia de 
Santiago del Estero, quienes demandaban un fin a la contami-
nación en el Río Hondo, el cual fluye hacia la reserva el Hondo, 
del cual la gente depende para consumo de agua potable.46  En 
marzo 2007, un estudio de la Secretaría Nacional de Minería 
fue publicado, encontrando que el Río Sali no era más apro-
piado para el consumo doméstico debido a los altos niveles de 
magnesio y hiero, y que los efectos dañinos de Alumbrera son 
permanentes y sólo parcialmente reversibles.47

El 17 de septiembre 2004, un terremoto de 6.5 grados en la 
Escala de Richter provocó que el conducto se reventara, llenan-
do aproximadamente 2km del río Villa Vil con concentrado 
mineral. 48 Gente local reportó que el fluído del concentrado 
mineral alcanzó lugares de 12m de altura.

A mitad de agosto 2007, hubo un derrame de la tubería en 
Santa Ana, el cual está siendo investigado actualmente por las 
autoridades argentinas. 49

Hay procesos legales en marcha contra de MAL en Argentina, 
incluyendo un caso de contaminación, el cual fue primero lle-
vado adelante en 1999, en el que se acusa al presidente de MAL 
Julian Patrick Rooney bajo la ley 24.051, pidiendo castigo para 
gente que “contamina la tierra, atmósfera y medioambiente en 
general.” 50  Otro caso legal, relacionado al derrame seguido al 
terremoto, fue iniciado en 2005. En verano del 2008, la Ca-
mara federal de Tucúman fallo en contra de Julain Rooney.

Recuperación de la mina y emplazamientos de colas son re-
sponsabilidad de MAL; no obstante, según la ley argentina, 
ningún vínculo es requerido, ni alguno ha sido anunciado. 51

cifras

• Alumbrera es el mayor usuario de energía en Argentina, usa 
aproximadamente la misma cantidad que toda la provincia de 
Catamarca. 52  Durante una escasez de energía en el verano 
de 2007, a los pequeños negocios se les pidió reducir el con-
sumo de electricidad por 50 por ciento, mientras Bajo de la 

Alumbrera sólo redujo su consumo en aproximadamente 11 
por ciento. 53

• Habían 1165 personas trabajando en Alumbrera en 2005, 
39 por ciento de las cuales era de la provincia de Catamarca, 
donde la mina a cielo abierto y las instalaciones y servicios se 
localizan. 54 MAL afirma que el multiplicador de empleo es 
9.7, creando  8.7 empleos indirectos por cada empleo directo 
ofrecido. 55  Esta cifra es más del doble de lo encontrado en la 
publicación de la Reseña sobre Industria Extractiva del Banco 
Mundial en el 2004, el cual indica que cuatro empleos indirec-
tos fueron creados por cada instancia de empleo directo global-
mente. 56

• Cuando el gobierno argentino canceló una exención del 5 al 
10 por ciento sobre impuestos de exportación a las compañías 
mineras en enero de 2008, un sinfín de corporaciones multi-
nacionales, incluyendo al mayor propietario de Alumbrera 
Xstrata Copper, inició acciones legales en contra del gobierno. 
57  Goldcorp anunció que apoyaban dicha acción legal, y que 
cesarían cualquier actividad de exploración en Argentina.

El Vicepresidente de Relaciones con Inversionistas de la 
Goldcorp, Jeff Wilhoit comentó a MineWeb “que- mientras 
Goldcorp respeta las reglas de la ley en Argentina y tiene una 
gran relación con los oficiales del gobierno del país – ‘Nosotros 
esperamos que prevalezca la diplomacia’ y que ‘nos de lo que 
queremos.’” 58

In the high mountains of Aconquija, residents of 
this town demonstrated against Alumbrera for 
the pipeline ruptures and the construction of a 
retaining facility for toxic wastes.  August 2007
photo: David Modersbach

• Derrames del conducto

• Un accidente de transporte que liberó 21,000 
kg de nitrato de amoníaco para la mina

• Nubes de polvo viajando con el viento de mate-
rial que había explotado en el sitio de la mina

• Liberación potencial de arsénico, cadmio, co-
bre, mercurio, selenio y estroncio

Hay un sinfín de bien docu-
mentados problemas ambi-
entales surgiendo de la mina 
Alumbrera, incluyendo:



 “Todos los daños de los cuales los expertos nos advirtieron antes de la llegada 
del proyecto minero se están volviendo realidad: la deforestación, polvo ex-
tremo, la contaminación de las fuentes de agua, pozos secos, la lucha por el uso 
del agua y, la acumulación de productos de desechos peligrosos de la mina.” 83

-La Asociación para el Desarrollo Integral de San Miguel Ixtahuacán 
(ADISMI) comenta acerca del efecto de la mina de oro Marlin de Gold-
corp en Guatemala.  Además de los efectos ambientales colaterales, las 
explosiones para la completa destrucción de laderas en el Proyecto Marlin 
han provocado grietas y fisuras significativas en más d 59 hogares, particu-
larmente en los pueblos de Ajel y San José Nueva Esperanza. 83     
					     fotos: James Rodríguez, mimundo.org 

Esta mina de oro y plata fue descubierta por Francisco Gold y 
desarrollanda por Glamis Gold a través su subsidiaria Montana 
Exploradora de Guatemala.  Serias y prolongadas protestas se 
han realizado por parte de los pobladores indígenas mayas en 
los municipios de San Miguel Ixtahuacán (que comprende 19 
aldeas) y Sipakapa (que comprende 13 aldeas) en el departa-
mento de San Marcos en el occidente de Guatemala.

En los últimos dos años, comunidades en San Miguel Ixta-
huacán han sido transformadas en una mina a cielo abierto, la 
cual finalmente abarca cinco kilómetros cuadradados.  85% de 
la expansión total de la mina planificada en San Miguel Ixta-
huacán y 15% está en Sipakapa.

El municipio de San Miguel Ixtahuacán tiene una población 
de 39,000,  la mayoría de los cuales son pequeños agricultores 
indígenas Mam quienes dependen de la agricultura de subsis-
tencia para vivir. 60  La gente objeta una mayor expansión de 
la mina, y dice tener pocos beneficios de ella.  Antes de que 
empezara la producción en la mina, hubo numerosas protestas 
y voces oponentes: dos personas fueron asesinadas y otra can-
tidad heridas. 61

Hace dos años, cuando los vecinos de Sipakapa escucharon 
acerca de la mina, organizaron una consulta utilizando el Con-
venio 169 de la OIT, el cual afirma el derecho de las comuni-
dades indígenas a ser consultadas de buena fe antes de que al-
guna actividad industrial tome lugar en sus tierras. 62  La gente 
de Sipakapa votó arrolladoramente en contra de la mina. 63

Montana Exploradora de Guatemala presentó una demanda 
de inconstitucionalidad así como una apelación en contra de la 
Consulta en 2005. 64  La gente de San Miguel Ixtahuacán blo-
quearon los caminos de acceso a la mina a principios de 2007, 
protestando haber sido compensados injustamente por sus 
tierras.65  Siete participantes del bloqueo fueron acusados por 
la compañía de atacar a un empleado.  Cinco fueron liberados 
después de un año de batallas legales, y dos fueron encontrados 
culpables y están pagando una multa diaria.

El 8 de mayo del 2007 la Corte de Constitucionalidad de Gua-

temala determinó que la Consulta era legal pero no vinculante.  
Analistas en Guatemala han especulado que la decisión de los 
Magistrados de la Corte de Constitucionalidad han sido influ-
enciados por intereses políticos, económicos y comerciales. 66

La comunidad de Sipakapa ha presentado recientemente una 
recusación a la Corte de Constitucionalidad ante la Comisión 
Interamericana de Derechos Humanos. 67

A principios de 2007, la compañía ofreció a la municipalidad 
un “regalo” de más de $150,000 CDN.   Fue rechazado. 68

La gente de San Miguel Ixtahuacán, donde la mayor parte de la 
mina está localizada, ha informado que sus casas han empezado 
a rajarse debido a las explosiones en el lugar de la mina. 69

Las comunidades están también preocupadas acerca de la con-
taminación por la mina y hay reportes de la acumulación de 
metales pesados en el río como resultado del drenaje ácido de la 
mina. 77

De acuerdo con el Convenio 169, la Constitución 
de Guatemala y el Código Municipal, trece pueb-
los de Sipakapa han efectuado el 18 de junio de 
2005 consultas para ver si permiten la minería en 
sus comunidades.  El resultado fue un rechazo al 
proyecto minerao: 11 pueblos votaron en contra de 
la mina, una a favor y, una se abstuvo.  A pesar del 
arrollador voto en contra de las actividades min-
eras, Goldcorp continúa haciendo contactos para 
minar el área. 
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La mina San Martín es una mina de oro a cielo abierto desarrol-
lada y operada por la Entre Mares, subsidiaria completamente 
propiedad de la Goldcorp (originalmente Glamis Gold).  De 
acuerdo a Andrew Buncombe, quien escribe en el London In-
dependent, “Algunos vecinos dicen que el comportamiento de 
la compañía es tan explotador que lo han comparado con una 
nueva forma de “colonialismo” mientras el fiscal público hon-
dureño ha presentado una acción acusando a Entre Mares por 
deforestación, contaminación de riachuelos y alteración ilegal 
del curso de las corrientes de agua y carreteras.” 70

Honduras es el segundo país más pobre del hemisferio occi-
dental.  Según Sandra Cuffe, una investigadora con Derechos 
en Acción radicada en Honduras, “A pesar de las protestas, de 
la participación en reuniones públicas municipales y otras ac-
tividades, el proyecto ha recibido la aprobación de las autori-
dades locales, quienes aseguran a la población con ecos de las 
promesas de desarrollo de la compañía. 71

Desde que empezó el proyecto en el año 2000, la mina a cielo 
abierto San Martín ha creado grandes problemas.  En un área 
propensa a sequías, la mina está tomando el preciado recurso 
hídrico.  En las fuentes de agua se han encontrado niveles de 
cobre y hierro más altos de lo permitido y, a la gente que vive 
cerca de la mina se les ha encontrado altos niveles de arsénico, 
mercurio y plomo en la sangre. 72

El 25 de junio 2007, el gobierno de Honduras impuso una mul-
ta de un millón de Lempiras (aproximadamente $55,000) por 
“serias violaciones administrativas” relacionadas con la descarga 
de arsénico, falta de prevención de contaminación de la tierra, y 
altos niveles de arsénico en los sistemas del río local.  La Secre-

taría de Recursos Naturales  y Ambientales (SERNA), quien 
puso la multa, anotó que Entre Mares “produce contaminación 
y actividades perjudiciales.” 73

La compañía ha negado la existencia de contaminación y, rec-
lama que las enfermedades en el área de deben a una mala ali-
mentación y falta de higiene. 74

Una protesta el 26 de junio de 2006 relacionada  a la contro-
versial ley  minera en Honduras vio a cientos de líderes reli-
giosos, agricultores, ambientalistas y a estudiantes tomar parte 
en protestas que cerraron las cuatro secciones de la Carretera 
Panamericana. 75 Las primeras grandes protestas en contra de 
la minería en Honduras se enfocaron en el Valle de Siria, donde 
se localiza la mina San Martín. 76

La compañía ha presentado un borrador de su plan de clausura, 
el cual ha sido recibido con escepticismo por miembros de la 
comunidad local, quienes temen que la compañía abandone el 
área sin pagar por las reparaciones o llevar a cabo una remedia-
ción del ambiente natural.

Hasta el 1 de Julio 2006, a la compañía no le fue requerido 
ningún pago de impuestos además de las regalías porque había 
negociado para ser legalmente reconocida como una maquila 
(zona franca),78 un trato de Monseñor Alvaro Ramazzini, el 
obispo de San Marcos, llamó “claramente ilegal”. 79  Los pagos 
de impuestos hechos después de julio 2006 se caracterizan por 

“aumentar la capacidad de construcción dentro de ministerios 
gubernamentales con responsabilidades mineras.” 80 Hacia 
diciembre 2006, la compañía había pagado $670,000 en re-
galías a San Miguel Ixtahuacán. 81

Goldcorp reclama ser el mayor pagador de impuestos en Gua-
temala.82

“En el Valle de Siria, Honduras, los impactos negativos de la mina San Martín son 
extensos. La destrucción del medio ambiente, implícita en la minería a cielo abierto, 
continúa afectando nuestros ecosistemas... Se ha confirmado la contaminación de 
varias fuentes de agua debido al alto contenido de cianuro y metales pesados... Hay 
comunidades que han bebido agua con altas concentraciones de arsénicos, mercurio 
y plomo... Desde la apertura de la mina, las poblaciones locales viven una crisis de 
salud. Brigadas médicas independientes han documentado la elevación de problemas 
dermatólogos, respiratorios, oftalmólogos, y gastrointestinales.” 84

– Carlos Amador, secretario general del Comité Regional de Ambiente del Valle 		
	 de Siria   				         foto: James Rodríguez, mimundo.org

HondurasMina San Martin

Un agricultor local discute la escasez del agua 
para la agricultura en el área alrededor de la 
mina. photo: Dawn Paley
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Los Filos/Bermejal es una operación para lixiviar oro y plata 
en el estado de Guerrero. La Construcción en Los Filos/Ber-
mejal fue completada en 2006, y la mina se suponía empezaba 
a producir a principio de 2007.

A principio de 2007, propietarios comunales (Ejidos) blo-
quearon carreteras que conducen a las minas de Los Filos/
Bermejal por 83 días. 93  La policía estatal sacó forzosamente 
a los manifestantes y detuvo a varios el 25 de enero y volvió 
a sacarlos forzosamente el 1 de febrero de 2007.  El bloqueo 
fue renovado el 6 de marzo y duró hasta el 4 de abril.  El 14 
de marzo, Amnistía Internacional pidió apoyo internacional 
debido al tema de seguridad de los manifestantes. 94

Los pobladores han estado protestando una y otra vez desde 
enero 2007, diciendo que ellos no fueron adecuadamente 
compensados por la compañía minera y que algunos trabaja-
dores han sido despedidos durante la disputa.

El 24 de marzo, Goldcorp ofreció a la comunidad de Nuevo 
Carrizalillo una renta anual de 8000 pesos (cerca de US$726) 
por cada una de las 970 hectáreas de propiedad comunal que 
la compañía está planeando minar por oro.   La comunidad 
estuvo resistiendo por más de US$1230 por hectárea además 
de una carretera pavimentada, un centro de computación, una 
cancha de basketball, un centro de cuidado infantil y becas 
para los niños.

El 2 de abril del 2007, la subsidiaria mexicana de Goldcorp 
Luismin logró llegar a un acuerdo con la gente que había 
montado el bloqueo de la carretera hacia el sitio de la mina.  
El acuerdo del 2 de abril ve a Luismin pagar 13,500 pesos 
(US$ 1126) por hectárea a los miembros de la comunidad, 
totalizando US$ 1.19 millones.  Este es una pago anual.  La 
compañía ha aceptado invertir al menos US$1.8 millones en 
trabajo social y proyectos en 2007.   Esta cantidad es un pago 
único. 95

El trabajo de construcción en la mina empezó el 3 de abril, 
con más de 1,400 trabajadores de construcción.  Las comuni-
dades de Xochipala y Mezcala han demandado que la com-
pañía les pague lo mismo que pagó a Carrizalillo.  El 15 de 
abril el abogado de la compañía anunció que Xochipala re-
cibiría 13,500 pesos por hectárea por las 450 hectáreas de la 
tierra ejidal utilizada por las compañías.

De acuerdo a un estudio comisionado por la Comisión Na-
cional Forestal de Mexico “los daños causado por Luismin de 
Goldcorp a los pequeños terratenientes en Xochipala incluy-
en la tala de más de 1,038 árboles, 12 kilómetros de alam-
brado destruido, y daño a 72,000 metros cuadrados.” 96 El 
daño total fue valuado en 3,225,000 pesos (aproximadamente 
$295,000 USD).  Luismin ya dio dos millones de pesos a 
la Comisión Nacional Forestal para mostrar su voluntad de 
recompensar a los terratenientes. 97

En un reciente artículo en el periódico La Jornada que se 
publicó con el título “La minería en Guerrero sigue como 
en tiempos de la Colonia”, el autor acusa a la compañía de 
dividir y confundir a las comunidades acerca del dinero y los 
temas de la tierra. 98

Durante la fase de construcción 889 personas estuvieron tra-
bajando en el sitio de la mina, 43 de las cuales eran empleados 
de Goldcorp y las otras 826 que trabajaron para uno de los 
19 contratistas activos en el sitio. 99  De este mano de obra, el 
31.79 por ciento eran extranjeros. 100

Goldcorp reconoce que “bajo la Ley de Trabajo Federal de 
México, Luismin tiene que distribuir un 10 por ciento anual 
de sus ganancias compartiéndolo con sus empleados basados 
en un ingreso imponible “no obstante la compañía continúa 
indicando que “históricamente, la participación de los ben-
eficios ha sido minimizado a través de la implementación de 
una planeación fiscal efectiva.” 101

MexicoLos Filos/Bermejal • Nukay
Los Filos/Bermejal
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Un grupo de Ejidatarios (terratenientes comunales) mantuvieron un 
bloqueo de carreteras en las minas de Los Filos/Bermejal a principios 
de 2007.
A principio de 2007, propietarios comunales (Ejidos) bloquearon carreteras que 
conducen a las minas de Los Filos/Bermejal por 83 días. 93  La policía estatal 
sacó forzosamente a los manifestantes y detuvo a varios el 25 de enero y volvió 
a sacarlos forzosamente el 1 de febrero 2007  El bloqueo fue renovado el 6 de 
marzo y duró hasta el 4 de abril.  El 14 de marzo, Amnistía Internacional pidió 
apoyo internacional debido al tema de seguridad de los manifestantes. 94



Esta es una pequeña mina que fue adquirida por Goldcorp a 
través de la compra de Wheaton River en el 2005.  Consiste 
en dos minas a cielo abierto, una mina subterránea y un 
molino.  La producción total durante el 2005 fue de 16,269 
onzas.  Nukay está en el estado de Guerrero, muy cerca a la 
mina Los Filos.

En 2005,  la Compañía Minera Nukay fue multada por 
$8,500 por incumplimiento de las regulaciones ambientales. 
102  La compañía admite haber sobrecargado las celdas de 
colas, inadecuadamente haber emitido soluciones del proceso 
conteniendo altas concentraciones de cobre, incorrectamente 
haber depuesto materiales peligrosos y haber permitido defi-
ciencias e irregularidades. 103  La mina Nukay ha sido clasifi-
cada desde entonces como una “industria limpia” de acuerdo 
a la Agencia de Protección Ambiental Federal.104

Residentes locales en Mezcala pararon de tomar agua de las 
fuentes conocidas como La Cañada seis años atrás, y dicen 
que el Río Mezcala está contaminado.  También han repor-
tado toz y problemas estomacales, especialmente en los niños, 

lo cual dicen es causado por las partículas en el aire que provi-
enen de la mina.  Existen rumores y temores en la comunidad 
que la cabecera del río del que beben, como el Mezcala, está 
contaminado con cianuro y arsénico. 105

Goldcorp, que firmó el Código de Manejo de Cianuro en 
Julio 2007, ha anunciado que Nukay no será certificado bajo 
tal código. 106

En 2005, había 239 empleados en Nukay, compuestos por 
138 contratistas, 83 miembros del sindicato y 18 adminis-
tradores. 107  Legislación federal estipulando la participación 
de los beneficios es aplicable a este proyecto, no obstante 
Goldcorp ha sido capaz de minimizar la participación de 
beneficios aquí también.

A principios de enero 2008 trabajadores de la mina Nu-
kay amenazaron con una huelga si la compañía no aceptaba 
otorgar un aumento salarial.  Para el 25 de enero, trabaja-
dores suspendieron la huelga, después de haber negociado 
un aumento de más del 10 por ciento incluyendo benefi-
cios. 108  Nukay es una de las únicas minas operadas por la 
Goldcorp en la cual los trabajadores están (parcialmente) 
organizados en un sindicato.

La minería a cielo abierto deja la puerta abierta para descubrir 
sitios arqueológicos una vez se ha iniciado la construcción de 
carreteras y la excavación.  Como tal, las compañías tienen 
que enviar un informe acerca de los objetos arqueológicos en 
su emplazamiento minero. Pero, dado que las minas son reg-
uladas por sí mismas, es difícil saber si las compañías reportan 
todos los sitios arqueológicos que encuentran. 

En el caso de la mina El Sauzal de Goldcorp en Chihua-
hua, Mexico, se descubrió en 2005, que la mina abierta había 
destruido nueve sitios arqueológicos. 109  La destrucción de 
estos sitios de la cultura de Tubares, causó un escándalo na-
cional en México.

En algunas culturas, toda la tierra es vista como algo sagrado 
y dador de vida.  Sitios sagrados, o áreas específicas de tierra, 
las cuales poseen un valor espiritual especial (cementerios, 
montañas, templos), son muchas veces amenazados por op-

eraciones mineras.

Goldcorp, a través de su subsidiaria Glamis Imperial Corpo-
ration, está actualmente bajo el arbitraje NAFTA en contra 
del gobierno de Estados Unidos, a quien la compañía acusa 
de volver no rentable su propuesto Proyecto Imperial ya que 
se está pidiendo que la compañía rellene los tajos abiertos y 
reestablece el contorno de la tierra.

Estas medidas especiales de mitigación fueron instituidos 
por el gobernador de California después de una larga década 
de batallas por parte del pueblo indígena Quechan en el su-
roriente de California. El Pueblo Quechan reclama que la 
propuesta mina se ubica en un área sagrada conocida como 
Indian Pass, por donde pasan caminos ancestrales.

La mina Marlin de Goldcorp en Guatemala está expandién-
dose hacia el sitio sagrado llamado Tuwiaj, el cual está dentro 
de la licencia de exploración. 110

LUGARES ESPECIALESTomando el Espíritu de la Tierra

Nukay

foto: JJ.FigueroaLas ruinas Paquimé en el estado mexicano de Chihuahua.



Tomando el Espíritu de la Tierra

Marigold está situada en el distrito Humboldt, Nevada, en 
el territorio del Pueblo Indígena Western Shoshone.  La 
propiedad ha estado produciendo desde 1988, y cubre 28.9 
millas cuadradas.  La operación Marigold comprende 11 mi-
nas abiertas, ocho acopios de desechos de roca y entre 10 y 
15 millones de toneladas de mineral óxido son minadas por 
año.112  La mina es de bajo grado, conteniendo alrededor 
de 0.74 gramos de oro por tonelada mineral, lo cual es 0.74 
partes por millón. 113

La mina Marigold está permitida como una “Instalación de Cero 
Descargo” por el estado de Nevada, la cual requiere la conten-
ción de todos los fluidos del proceso.114 Grupos ambientalistas 
locales y dueños de la tierra han criticado el enfoque “Primero 
contaminar y después limpiar” 
tomado por el estado de Ne-
vada en el proceso permitido 
para Marigold.115

Se han reportado altos nive-
les de arsénico en manan-
tiales secos cerca de las áreas 
de depósito de colas en la 
mina Marigold.116 Además, 
considerables columnas de humo contaminantes bajo los 
depósitos de colas y vertederos de desecho de roca fueron re-
portados en el 2004. Según Tom Myers de Great Basin Mine 
Watch, “las columnas de humo se están moviendo hacia el 
Río Humboldt y fuentes de agua potable.” 117

El 15 de noviembre de 2006, Great Basin Mine Watch y 
Earthworks reportaron que Glamis había sido descubierto 
reportando menor contaminación por mercurio de la mina 
Marigold que los verdaderos niveles.  Esta desinformación 
fue descubierto cuando Glamis, amenazado por un juicio por 
parte de grupos ambientalistas, decidió revisar sus informes 
de emisiones para estar en conformidad con la Plan de Emer-
gencias federal y Derecho a Conocer la Ley (el Inventario de 
Emisiones Tóxicas de Estados Unidos). 118

Las emisiones fueron ocho mil porciento mayor para 2003 y 
seis mil por ciento mayor en 2002 que lo reportado anterior-
mente.  El mercurio es una poderosa neurotoxina, particular-
mente para los niños.

Un informe que fue publicado en febrero 2007 muestra que 
los niveles de mercurio en el lote de parqueo de la mina Mari-
gold fueron de 3139 nanogramos por metro cúbico, casi 10 
veces los límites federales para exposiciones tóxicas (el mer-
curio aparece naturalmente en el ambiente a un nivel de 5 
nanogramos por metro cúbico.) 119

En cuanto a los asuntos de derechos a la tierra, el Pueblo West-

ern Shoshone ha llevado sus denuncias acerca de la minería en 
sus tierras al Comité para la Eliminación de la Discriminación 
Racial de la Naciones Unidas y la Comisión Interamericana de 
Derechos Humanos.  La ONU falló en contra de los Estados 
Unidos y le instó al gobierno a abandonar futuras actividades. 
No obstante, la realidad en el terreno es el mismo negocio de 
siempre. Marigold ahora tiene una propuesta de expansión 
que removerá un área tradicional de campamento, caza, pesca 
y reunión a lo largo de un riachuelo de truchas. 

Mina de oro Wharf
Wharf es una operación minera de lixiviación en el distrito 
minero Bald Mountain en el estado Dakota del Sur.  El área 
inmediata alrededor de la mina ha sido sistemáticamente ex-

plorado por más de 25 años.  La 
mina ha sido desarrollada como 
una serie de minas abiertas, mu-
chas de las cuales están ahora ya 
minadas completamente.

El 21 de Julio 2000, 8,000 ga-
lones (30,283 litros) de solución 
conteniendo cianuro se desbord-
aron de la operación, cubriendo 

un área de 5 pies de ancho por 400 pies de largo (1.5m por 
112m) 120  En agosto del siguiente año, Goldcorp acordó pa-
gar US$31,382  por violaciones al permiso de la mina Wharf 
y al permiso de descarga de aguas relacionado a la descarga de 
agua conteniendo niveles de selenio mayores a lo permitido.121  
Goldcorp también ha recibido una Nota de Violación rela-
cionada al nitrato en los sistemas de aguas subterráneas.122

Scorecard, una pagína electrónica de información de contam-
inación de Estados Unidos, revela la siguiente información 
acerca de la mina Wharf: “De 1998 a 2002, emisiones de 
sospechosos tóxicos para el sistema cardiovascular y la sangre 
han incrementado 366 por ciento.” 123  Toxinas emitidas en 
los sistemas de agua incluyen compuestos de nitrato, com-
puestos de sodio y compuestos de cianuro.  Scorecard anota 
que, “De 2001 a 2002, emisiones al aire de reconocidos can-
cerígenos han incrementado 82 por ciento,” incluyendo 2,240 
toneladas de plomo. 124

Recientes operaciones han sido llevadas a cabo en el tajo Tro-
jan, el cual está siendo desarrollada en cuatro fases y la cual 
suplirá mineral hasta el agotamiento de las reservas a inicios 
de 2007.  El tajo Foley, el cual se encuentra adyacente al tajo 
Trojan, se minó completamente en 2002 y actualmente está 
siendo rellenado.

A partir del 31 de marzo de 2003, la mina Wharf no estaba 
sindicalizada y tenía 117 empleados horario y 22 asalariados.125

Estados Unidos Marigold • Wharf • Imperial

los niveles de mercurio en el lote 

de parqueo de la mina Marigold fu-

eron de 3139 nanogramos por metro 

cúbico, casi 10 veces los límites fed-

erales de exposición a tóxicos
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El proyecto imperial es una operación minera de oro de una 
mina a cielo abierto propuesta en el Valle Imperial de Cali-
fornia.  Consiste en 187 concesiones mineras y 277 sitios de 
fresar en aproximadamente 1,606 acres (unas 650 hectáreas) 
de tierras públicas federales. 126  De acuerdo a grupos am-
bientalistas, la mina propuesta estará adyacente a un área 
desértica, incluyendo 35 hectáreas de bosque y, la operación 
consumiría 389 millones de galones (más de 1472 millones 
de litros) de agua anualmente de los mantos acuíferos del de-
sierto.127  Glamis adquirió el proyecto en 1987. 

La Nación Indígena Quechan del sureste de California ha 
estado envuelta en una batalla con Goldcorp/Glamis Gold 
por la propuesta operación de extracción de oro con cianuro 
en una mina de 880 pies de profundidad y una milla de ex-
tensión por más de una década.  Los Quechan reclaman que 
la mina se ubica dentro de un área sagrada, conocida como 
Indian Pass, una “ruta espiritual” de caminos ancestrales. 128

“No es nada fácil, ir en contra del sistema desde una perspec-
tivadistinta…Es difícil para la gente comprenderlo,” explica 
Ila May, anciana Quechan, acerca de la batallaentre lo tan-
gible por un lado, incluyendo lo referente al medioambiente y 
arqueología y, por el otro la protección del área sagrada. Pipa 
A’koots, un grupo local 
de ancianos tradicionales, 
continúa abogando por la 
protección de los sitios sa-
grados Quechan, incluy-
endo el Indian Pass. 129

Según la National Trust, 
que incluyó el área en su 
decimoprimer Listado 
Anual de Lugares en 
Mayor Peligro en 2002, 
“En un lugar sagrado 
cerca del bajo Río Colo-
rado en el distrito Impe-
rial, California, indígenas 
del Pueblo Quechan han 
venido en peregrinación 
espiritual por miles de años.  Entre los artefactos que han 
dejado hay fragmentos de cerámica, petroglifos y esculturas 
antiguas en piedra que permanecen intactas en la arena.” 130  
National Trust actualmente considera esta área como “en pe-
ligro”. 

En abril del 2003, el estado de California adoptó nuevas me-
didas que protegerían Indian Pass. El Decreto Especial 22 re-
quiere a las compañías mineras de metal que rellenen los tajos 
abiertos cerca de sitios sagrados y los restauren a las condi-
ciones previas a la minería cuando concluyan las operaciones 

mineras. 131  En julio del 2003, reclamando que esto había 
vuelto a la mina Imperial económicamente inviable, Glamis 
anunció que buscaría arbitraje bajo el Capítulo 11 del Acu-

erdo de Libre Comercio 
de América del Norte.

Glamis reclamó que al 
adoptar las nuevas me-
didas de mitigación, los 
Estados Unidos ha “den-
egado a Glamis Imperial 
el estándar mínimo de 
trato bajo la ley interna-
cional…y ha expropiado 
intereses propietarios 
mineros valiosos a Gla-
mis Imperial sin proveer 
una rápida y efectiva 
compensación.” 132

En la más reciente ob-
jeción de los Estados Unidos a Glamis, fechada 22 de febrero 
2007, los Estados Unidos declara “los reclamos de Glamis 
dependen de una visión distorsionada de los hechos y prin-
cipios legales que no existen.” 133

La última audiencia se llevó a cabo el 18 y 19 de septiembre 
2007. 

“Ellos vienen de nuevo”, advierte el anciano Preston Arrow-
Weed de Pipa A’koots, apuntando recientes reportes de in-
terés minero resurgiendo en el área.
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el Proyecto Imperial

Glamis hace exploración en Indian Pass.

“Toda el área es sagrada.  Mucha de ella es oral, 
no se puede leer en ninguna parte…Para nosotros, 
[cualquier alteración] es como si se removiera 
todo el rastro de nuestra gente…?No tienen ellos 
ningún respeto por nuestros ancestros?”

- Priscilla Prettybird, activista Quechan

“En una lugar sagrado cerca del 
bajo Río Colorado en el distrito Impe-
rial, California, indígenas del Pueblo 
Quechan han venido en peregrinación 

espiritual por miles de años.  Entre 
los artefactos que han dejado hay 

fragmentos de cerámica, petroglifos 
y esculturas antiguas en piedra que 
permanecen intactas en la arena.”

foto: Sandra Cuffe
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EN EL CONDUCTOPueblo Viejo • Peñasquito
República Dominicana  - Pueblo 
Viejo 
TLa primera referencia documentada de los trabajos mineros 
españoles en el área de Pueblo Viejo data de 1505.  Basados 
en la abundancia y tamaño del sitio de las ruinas de pueblo, se 
creía que la actividad minera era bastante importante. La ac-
tividad minera española continuó hasta 1525.  Una reducción 
de la fuerza laboral indígena 
debido a las opresivas condi-
ciones laborales y enferme-
dades, y mayores descubrim-
ientos de oro en otras partes 
del  “Nuevo Mundo”, llevaron 
al cese de la minería.

En 1950, el gobierno militar 
del General Rafael Trujillo 
mandó que los trabajos fu-
eran evaluados para una po-
sible exploración.  En los 60, 
a un marino estadounidense le 
fue concedida una concesión 
por 75 años de 752 hectáreas.  
Gradualmente, a partir de 
1973 el gobierno dominicano, 
a través del Banco Central, 
empezó a tomar control de la compañía, y para 1979 la may-
oría pertenecía a la estatal Rosario Dominicana, S.A. , que 
era la única propietaria. 135  La mina era operada desde 1975 
hasta que fue cerrada en 1999 por Rosario Dominicana.

De acuerdo a un reporte de 2005 por unos consultores:

La minería de metal es contenido en baja estima en la 
República Dominicana debido a las experiencias negativas 
en Pueblo Viejo, que incluyen el desplazamiento de famil-
ias; una historia de tensión social y conflicto entre la mina y 
varios elementos de la comunidad; un legado de desempleo, 
pobreza, contaminación e insuficientes beneficios que llegan 
a la comunidad para compensar los impactos negativos. 136

En los años 70, 500 familias fueron desplazadas para facilitar 
el proyecto.

La contaminación ha 
sido un problema muy 
serio en Pueblo Viejo.  
En 1979, un dique de 
colas se desbordó du-
rante un huracán y 
varias familias fueron 
desplazadas.  Además, 
hubo serios problemas 
con el drenaje ácido de 
la mina, el cual desplazó 
a más familias alrededor 
de la mina, y continúa 
causando problemas 
hoy día. 137  Un artículo 
reciente del Associated 
Press anota que:

“El ácido que escapa hacia bajo de la montaña, estancándose 
en zanjas rojas a lo largo de caminos abandonados mientras 
campos extensos de desecho mineral están tendidos bajo la-
gos de lluvia baldíos.  El angosto Río Margajita es ahora un 
hilo de ácido café rojizo que ha matado a peces y obliga a la 
gente del pequeño Los Cacaos a viajar más de 8 millas (10 

La contaminación ha sido un se-
rio problema en Pueblo Viejo.  En 

1979, el dique de colas se desbordó 
durante un huracán y varias fa-
milias fueron desplazadas.  Asi-

mismo, hubo serios problemas con 
el drenaje ácido de la mina, el cual 
desplazó a más familias alrededor 

de la mina y continúa causando 
problemas hoy día.

Pueblo Viejo                      ...continúa en la siguiente página



kilómetros) por agua apta para el consumo.” 138

En 2001, 100 familias vivían en extrema pobreza en el área 
llamada Los Cacaos dentro del perímetro de seguridad de la 
mina, sin acceso al agua potable. Un informe de especialista 
anota que estas familias estaban “esperando a ser reubicadas.” 

139 Una empresa basada en Toronto llamada RePlan tiene el 
contrato para reubicar a la comunidad en nombre de Gold-
corp y Barrick Gold.

Placer Dome logró tomar control de la mina en julio 2001. 
Barrick compró Placer Dome en primavera de 2006 y Gold-
corp compró el 40 por ciento de participación en Pueblo 
Viejo y algunas otras propiedades de Placer Dome de Barrick 
por $1.4 billones poco después.

Hay dos minas que serán explotadas y las expectativas de 
vida de la reabierta 
mina Pueblo Viejo son 
de 20 años .  El mineral 
será tratado a presión 
y después tratado con 
cianuro.  La mina pro-
ducirá oro, plata, cobre 
y zinc.

Como parte del acu-
erdo especial de ar-
rendamiento con el 
gobierno dominicano, 
el gobierno es responsible de encontrar permanentes y confi-
ables recursos hidrícos para la mina, de reubicar a las familias, 
de mitigar todos los problemas históricos medioambientales 
y de adquirir todos los derechos necesarios de la tierra par la 
mina y las áreas de colas. 140

Se calcula que 1,000 personas perderán su propiedad o serán 
desplazadas por la mina, y la limpieza de la histórica con-
taminación se espera que cueste al gobierno dominicano y a 
las compañías mineras US$100,000,000. 141

Mexico - Peñasquito
El proyecto en desarrollo Peñasquito es el sustento de la 
Goldcorp.  Está en el estado de Zacatecas, en un área donde 
no ha habido actividad minera previa.  La mina Peñasquito 
será con mucho la más grande operación de Goldcorp, con 
planes de alcanzar con la minería 500,000 toneladas de min-
eral al día. 142  Se incluirá tanto una operación para sulfuros 
produciendo plomo y zinc como una operación de lixiviación 
para óxidos produciendo plata y oro.143  Hasta el momento, la 
amplitud de reservas minerales aún no es conocida.

A partir de 2007, una nueva carretera estaba siendo construida 
por el estado mexicano como servicio a la mina y, los restantes 
2.5 kilómetros de carretera sobre un paso de montaña fueron 
parados por “escasez de fondos gubernamentales.” 144  145

Los derechos de su-
perficie en Peñasquito 
los mantienen tres 
propietarios de tierra 
comunales (ejidos) y 
un individuo privado.  
Goldcorp está nego-
ciando con miembros 
del Ejido (propietarios 
de tierra comunales) 
individualmente, lo que 
provoca preocupacion, 

dado cómo negociacione similares han dividido seriamente a 
comunidades en otras áreas mineras.

Un pueblo sera reubicado para construir la mina Peñas-
quito. 146

La mina Peñasquito ha solicitado permisos que le permitan 
usar 40,000,000 metros cúbicos  (el equivalente a 40 billones 
de litros) de agua al año, o 109,589,041 litros por día. 147  Un 
permiso de usar la mitad de cantidad de agua ha sido ya con-
cedida por autoridades mexicanas.

La mina Peñasquito ha solicitado per-

misos que le permitan usar 40,000,000 

metros cúbicos  (el equivalente a 40 

billones de litros) de agua al año, o 

109,589,041 litros por día.

Peñasquito.  foto: Tamara Herman



MANO DE OBRA 
Goldcorp ha tenido una historia de prácticas antisindicales. 
En junio 1996, 187 miembros de Trabajadores siderúrgicos 
(USWA) Local 950 abandonaron el trabajo en la mina Red 
Lake, una de las minas más ricas de oro en el mundo y de menor 
costo de producción.  Un mecánico industrial, quien había tra-
bajado en la mina por 22 años fue citado en 1999 diciendo 
“Nosotros teníamos un 
convenio colectivo en la 
mina desde mediados de 
los 60….pero [después 
CEO Rob] McEwen de-
cidió que quería reescribir 
nuestro contrato, diciendo 
que pensaba que nuestro 
estándar de vida era muy 
alto.” 150

De acuerdo con The Mil-
itant, un periódico sindicalista, los mineros rechazaron la oferta 
de McEwen de un nuevo contrato, el cual proponía una se-
mana laboral de 40 horas pero no especificaba en qué días de la 
semana debían trabajarse las 40 horas.  La compañía demandó 
un fin al cambio de pago de las primas.  A los mineros de 
Goldcorp se les paga $3 canadienses (US$2) menos por hora 
que el promedio de la industria, dijo [el mecánico industrial 
Dwight Globush].  La compañía también quería debilitar los 
derechos por despido y retiro, así como instituir “medidas de 
seguridad” que incluirían registro exhaustivo de los mineros.

La huelga duró hasta el 2000, la huelga más larga de la historia 
canadiense.  Trabajadores temporales fueron contratados y se 
llevó a cabo exploración y construcción durante la huelga. 151 
Los efectos de la huelga en las comunidades vecinas fueron 
severos: “La disputa dividió familias, tuvo la negociación poli-
cial con amenazas de bomba y, creó mucho rencor.” 152

El 20 de abril de 2000 Goldcorp y la USWA lograron un acu-
erdo que “da a los mineros una indemnización del pago de 
cuatro semanas por cada año laborado y un bono  de $1500, 
USWA Local 950 será decertificado y la mina no será sindi-
calizada cuando reabra.” 153  De acuerdo a Macleans Magazine, 
“Fue la primera, y única, vez que el sindicato de trabajadores 
siderúrgicos abandonaron un local sindicalizado.” 154

El 22 de noviembre, poco después del acuerdo, un empleado 
fue asesinado en la instalación trituradora de Red Lake.  El 
Ministerio de Trabajo presentó cargos bajo la Ley de Seguri-
dad e Higiene en el Trabajo (Ontario). 155  Goldcorp pagó dos 
multas totalizando $281,250 al Ministerio de Trabajo en un 
acuerdo relacionado a la muerte del trabajador. 156

Una parte significativa de trabajo en la mina Red Lake es sub-
contratado por Goldcorp con Dynatec Corporation.  Según 
Dynatec, “los ingresos de los contratados servicios mineros 

proveídos a Goldcorp representan aproximadamente 27 por 
ciento de [nuestros] ingresos totales en 2005.” 157 Goldcorp of-
rece pagos basados en los incentivos a Dynatec para alcanzar 
niveles específicos de toneladas de producción.158

El 29 de abril 2005, Dynatec fue multado por $45,000 por 
violación de la Ley de 
Seguridad e Higiene en 
el Trabajo en la mina 
Red Lake.  El Minis-
terio de Servicios Co-
munitarios y Sociales 
dijo que la multa era el 
resultado de la negativa 
de Dynatec a proveer 
información a inspec-
tores del Ministerio de 
Trabajo, quienes “fu-

eron enviados a investigar un incidente de lesión crítica que 
involucraba a un minero de Dynatec Corporation.” 159

Un mecánico industrial, quien había trabajado 
en la mina por 22 años fue citado en 1999 dicien-

do “Nosotros teníamos un convenio colectivo en 
la mina desde mediados de los 60….pero [después 

CEO Rob] McEwen decidió que quería reescribir 
nuestro contrato, diciendo que pensaba que 

nuestro estándar de vida era muy alto.” 

El escándalo de Red Lake

Cuantas personas emplea Goldcorp?

Mina

mina Porcupine 179 194 251 128
mina Musselwhite 396 0 0 114

mina Marigold 27 183 0 3

Mina red lake 229 317 0 624

mina Wharf 25 113 0 3

mina Elenore 36 10 0 106
mina Los Filos 133 0 462 654

mina El Sauzal 94 201 0 112

mina San Dimas 100 0 487 548
Mina Nukay 29 0 79 190

Peñasquito 120 279 0 2018

Mina Marlin 246 698 0 460
Mina San Martin 18 0 154 0

Cerro Blanco 28 14 0 34
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Después de la adquisición de Glamis a finales de 2006, Ian 
Telfer permaneció como el Presidente de la Junta Directiva y 
Kevin McArthur, Presidente y Director Ejecutivo de Glamis, 
se convirtió en Presidente y Director Ejecutivo de Goldcorp.

El mapa de propiedad corporativa de la Goldcorp muestra 
varias compañías operando en paraísos fiscales.  El Presidente 
de la Junta Directiva Ian Telfer es ampliamente considerado 
un “genio financiero”.  En 2006, “Ian Telfer, el presidente de la 
junta de [UrAsia Energy Ltd. y Goldcorp], lo hizo particular-
mente bien, ejerciendo opciones sobre acciones y embolsando 
la indemnización de ambas compañías con un valor combina-
do de $23 millones.” 160  Esto representa 1321 veces el ingreso 
único de mercado medio canadiense para ese año. 161

Telfer fue el ejecutivo mejor pagado en British Columbia en 
2006, y los ejecutivos de Goldcorp Eduardo Luna y Peter 
Barnes fueron compensados cada uno con más de un millón 
de dólares en el mismo año. 162

En un solo día en 2007, el Director Ejecutivo Kevin Mac-
Arthur se embolsó opciones por acciones de la compañías 
valuadas en $6,533,540. 163

La nueva junta de diez miembros de Goldcorp tiene seis per-

sonas de Goldcorp (Ian Telfer, Douglas Holtby, John Bell, 
Lawrence Bell, Beverly Briscoe y Peter Dey) y cuatro de Gla-
mis (C.Kevin McArthur, P. Randy Reifel, A. Dan Rovig y 
Kenneth F. Williamson).

Las ganancias de Goldcorp en 2007 fueron más de 
$460,000,000.

21  |  goldcorp

Goldcorp y sus ejecutivos han hecho grandes donaciones a 
las universidades canadienses en los últimos dos años, au-
mentando su perfil público e  incrementando su entrada en 
las instituciones de educación públicas.

En mayo 2007, Ian Telfer, Presidente de la Junta Directiva de 
Goldcorp, dio $25,000,000 a la Escuela de Gestión de 

la Universidad de Ottawa, la cual fue 
inmediatamente 

(y con carácter 
re t roac t i vo ) 
nombrada la 

Escuela de Gestión Telfer.  De acuerdo a una organización 
estudiantil de la Universidad de Ottawa llamada Nuestro 
Campus:

“El nombre Telfer le fue dado a la Escuela de Gestión de 
la Universidad sin consultar a la comunidad universitaria.  
Goldcorp se considera asimismo como una compañía minera 
de oro rentable.  ¿Por qué? Goldcorp utiliza procesos extracti-
vos extremadamente contaminantes que liberan basura como 
arsénico en el ambiente.” 164

Grupos de estudiantes se han organizado para resistir la co-
mercialización de la universidad de forma general y, para au-
mentar la conciencia acerca de cómo Telfer hace su dinero. 

Goldcorp también donó $5,000,000 a la Escuela de Ciencias 
del Océano y la Tierra de la Universidad de British Columbia 
a principios de 2007.

La Escuela de Gestión Telfer de la Universidad de Otta-
wa.  Esta escuela de negocios fue renombrada en honor 
a la donación de $25,000,000 del Presidente de la Junta 
Directiva de Goldcorp, Ian Telfer.  El grupo de estudi-
antes, Nuestro Campus, protestó contra este arreglo.

Robin Hood A LA INVERSAtoma de los pobres y le da a los ricos

Un manifestante disfrazado como Ian Telfer en una 
protesta organizada para la Reunión Anual General 
de la Goldcorp en 2007 en Vancouver.   Telfer fue 
el ejecutivo mejor pagado en British Columbia en 
2006, y los ejecutivos Eduardo Luna y Peter Barnes 
fueron compesados cada uno con más de un millón 
de dólares en 2006.

¿QUIÉN SE BENEFICIA?
Conozca a los Ejecutivos...

foto: James Rodríguez, mimundo.org

Goldcorp ha entrado en empresas conjuntas y asociaciones para exploración con al menos 20 compañías de exploración en Ontario, British Columbia, Québec y México.
México: Canasil Resources Inc, Candente Resource Corp, Chesapeake Goldcorp (el miembro de la junta Randy Reifel es Director Ejecutivo), Corex Gold Corporation, Grandcru Resources Corporation, Kings Miner-
als NL, Orko Silver Corp, Starcore International, Hemis Corporation. Québec: Azimut Exploration Inc., Eastmain Resources Inc, Virginia Mines.  Ontario: Band-Ore Resources Ltd, MetalCORP Limited, Pele 
Mountain Resources, Planet Exploration Inc, Premir Goldmines Ltd, Rubicon Minerals Corporation, St. Andrews Goldfields Inc, Temex Resources Corp, Vault Minerals Inc.  British Columbia: Terrane Metals.
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