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. Qué es el gas shale o gas de lutitas?

= Es gas natural que se encuentra atrapado en sedimentos de
roca de lutitas a profundidades de entre mil a cinco mil
metros.

= Debido a las caracteristicas geologicas de estos
yacimientos, la extraccion del gas natural requiere la
aplicacion de la técnica conocida como fractura hidraulica o
fracking.

= s En qué consiste esta técnica?
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Presencia de gas de lutitas en México I.

= La exploracion de gas shale en México a través del fracking comenzo
oficialmente a principios de 2010

= Desde entonces, diversos datos sobre los recursos prospectivos en el
pais:

= Energy Information Administration de EEUU :

o En 2011: 681 billones de pies cubicos. 4 posicion global

o En 2013: 545 billones de pies cubicos. 6 posicion global

= Pemex (2011): entre 150 y 456 billones de pies cubicos
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_ﬂ'FEMEI Results on drilling and completion of Shale Gas/0il wells
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Los
hidrocarburos no convencionales, ¢ futuro energético del pais?

El gas de lutitas y la Reforma Energética

= Hidrocarburos no convencionales como principal apuesta para revertir la caida de la
produccion y mejorar la incorporacion de reservas (como en 2008).

= Sin embargo, pobres resultados:

o Aguas profundas. 75% de los proyectos exploratorios en aguas profundas tienen
rentabilidad negativa (CNH, 2012).

o Chicontepec. La CNH sefala ineficiencias en cuanto a productividad: de los 265 mbd
que en 2010 Pemex estimd produciria en 2013, a 66.2 mbd que produjo realmente
este ano.

Por su parte, la ASF ha sefalado que pese a que Pemex habia gastado el 115.4% de
los recursos previstos del proyecto en 2011, éste presentaba un avance fisico de tan
sélo el 63.9%.



Los datos aportados por la EIAy Pemex se refieren a recursos prospectivos, no a
reservas.

Para incorporar reservas es necesario realizar grandes inversiones: de 2012 a
2016 se estima la necesidad de invertir 30 mil millones de pesos, s6lo para
exploracion y evaluaciones de prospectividad.

Sin embargo, el éxito de las actividades no esta asegurado. De hecho, es muy
bajo. La industria gasifera de Estados Unidos ha admitido que hasta el 80% de
los pozos perforados pueden resultar econémicamente inviables.

De los 6 pozos perforados en México:
Tres han resultado no comerciales (Emergente 1, Montafiés 1 y Nomada 1).
Dos no comerciales por no producir condensados (Percutor 1y Arbolero 1)

Uno, aunque comercial, presenta baja productividad de gas y condensados
(Habano 1)



La baja viabilidad comercial de estos pozos se debe a varios factores

Alto costo de los proyectos. En México, un solo pozo requiere de una
inversion de entre 20 y 25 millones de délares, superando lo ya
altos costos en EEUU, que oscilan entre 3 y 10 millones de ddlares.

La alta tasa de declinacién de los pozos, de entre 29 y 52% anual.
Ello supone que para mantener la produccion es necesario hacer
constantes inversiones de capital y perforar nuevos pozos. En EEUU
este supone la necesidad de perforar 7,000 pozos adicionales
anualmente, con un costo de 42 mil millones de délares.

En México, el pozo Emergente-1 comenzo produciendo 3 millones de
pies cubicos diarios (mpcd) en febrero de 2011, un ano después
solo alcanzo6 1.37 mpcd. Por su parte, el pozo Percutor-1 presento
una caida en su produccion del veinte por ciento en sélo seis

meses de operacion.



Baja eficiencia de recuperacion del total de gas existente
en los yacimientos de shale: entre 4.7-10%, frente a 75-80%
de los yacimientos de gas convencional.

Bajo precio del gas. 2013: 3.99 USD mpc vs el precio de
produccion en EEUU oscila entre los 4 y 6 dolares por mpc.

Bajo Rendimiento Energético a la Inversidn. Se generan
5 unidades de energia por cada unidad invertida, frente a
las 2° unidades producidas en los proyectos convencionales.



Ademas de no ser rentables, tampoco supondran beneficios en términos
de empleo. Los datos de EEUU refutan las declaraciones del gobierno en
este sentido:

La creacion de empleos directos de la industria petrolera solo ha
representado el 0.02% del los empleos directos totales del pais desde
2003. Lo que suponen 2 empleos directos de cada 10,000.

Estados en los que se realiza el fracking: ventas al menudeo, sueldos
semanales e ingresos anuales inferiores.

Sin contabilizar los empleos y actividades productivas que se pierden.
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El gas de lutitas y el cambio climatico,
s una opcion para reducir emisiones? |.

= Gas shale ¢una alternativa para la lucha contra el cambio climatico?

= Combustion Gas natural: emite el 71.3% de las particulas de CO2 que el petréleo y
sus derivados y 56.2% que el carbdn, para generar la misma energia.

= Pero... El proceso de extraccion, procesamiento y transporte: mayores emisiones que
petroleo y carbon (Rendimiento Energético sobre la Inversiéon 5:1. vs 20:1).

= Emisiones de metano: 3.6-7.9% de la produccion (superiores en 30% a las del gas
convencional). Potencial de calentamiento global a 100 ahos 25 veces superior al
CO2, 72 veces a 20 anos.

= Por todo ello, en 20 ainos el impacto de la generacion eléctrica de gas shale sobre
el cambio climatico, podria superar en 20% el del carbén.



Gas de lutitas: profundiza modelo energético basado en
hidrocarburos, con menores rendimientos y mayores impactos
socioambientales y emisiones de GEI, en detrimento de las
energias limpias y renovables.

Este modelo causa 67.3% de emisiones de GEI nacionales.
La Ley General de Cambio Climatico establece la obligacion
de reducir en 20% las emisiones en 2030 y en 50% en
2050, con base en las emisiones del ano 2000.



Como alternativas a la explotaciéon del gas de lutitas para la generacion de
energia, las leyes secundarias de la Reforma Energética deben
implementar medidas para:

Reducir la quema y venteo de gas natural a la atmosfera. En 2012, 11.7%
de las importaciones de gas.

Aprovechar la capacidad hidroeléctrica instalada para la generacion de
electricidad. 21.7% capacidad instalada total vs 11.8% de la generacion de
electricidad nacional.

Promover una mayor participacion de las fuentes de energia limpias y
renovables en la matriz energética. Si se reorienta el disefio presupuestal
y se aumenta el apoyo a renovables en 30 mil millones, seria posible
capacidad instalada de 28GW (35% del mix).
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